“ Kancelaria Radcy Prawnego
Joanny Sadtowskie]

Olsztyn, dnia 16 kwietnia 2015 .

Sz. P. Mieczyslaw Wojcik

WEZWANIE
DO USUNIECIA SKUTKOW NARUSZENIA DOBR OSOBISTYCH

W imieniu mo;

Dariusza Zalewskiego, na podstawie zalgczonego
pelnomocnictwa, wz; naruszenia dobr osobistych poprzez:
I. Ztozenie na plsmlé na biatym tl ] czcionkg 1 przestanie listem poleconym do:
1. Lowczego Krajowego dr Lecha Blocha —ul. Nowy Swiat 35, 00-029 Warszawa

2. Redaktora Naczelnego ,.Braci Fowieckiej™ - ul. Kaliska 1/9, 02-316 Warszawa

3. Polskiego Radio-Regionalna Rozglosnia w Olsztynie - ,,Radio Olsztyn” Spdtka Akcyjna -

ul. Radiowa 24, 10-206 Olsztyn

:
i
;

4. Ryszarda Gierlinskiego — Polski Zwigzek Lowiecki, ul. Nowy Swiat 35, 00-029 Warszawa
5. Piotra Jenocha — Polski Zwiazek Lowiecki, ul. Nowy Swiat 35, 00-029 Warszawa
6. Pawla Gierzynskiego — Polski Zwiazek Lowiecki, ul. Nowy Swiat 35, 00-029 Warszawa

w terminie 7 dni od dnia otrzymania niniejszego wezwania oswiadczenia o nastepujacej tresci:

padpzsany Mieczystaw  Wojcik przepraszam Lowczego Okregowego,

Przewodniczqcego‘ Zarzgdu Okregowego Polskiego Zwigzku fowieckiego w Olsziynie Pana
Dariusza Zalewskiego za fo, ze w pismie z dnia 16 kwietnia 2014 r. oraz na spotkaniu przed
Komisjag Kontrolujacg Polskiego Zwigzku fowieckiego w Warszawie 13 czerwca 2014 r. podatem
nieprawdziwe i naruszajgce jego godnosc oraz dobre imig informacje jakoby (w szczegélnosci):

1. nagminnie famal prawo prasowe;

nagminnie wykorzystywal on swoje stanowisko do celdw prywatnych j:

N

- w 2008 r. zlecit on swoim podwladnym porgbanie oraz wywiezienie z przeznaczeniem na

tel /faks (89) 523 60 80
10-544 Qlsztyn tel. kom. 602 409 605
ul. Warmiiska 17/4 www.radcy-prawni.olsztyn.pl
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prywatne cele 10 m® drewna zgromadzonego na strzelnicy PZL w Gutkowie, ktore miato by¢
przeznaczone na ognisko podczas odbywajgcych sig tam imprez strzeleckich;

- od ok. 15 lat polecal mi zatarwianie tusz dzikéw na rézne imprezy PZL jak tez i dla niego
prywatnie, za ktére nie zwracal mi naleznosci,

- polecit mi odebra¢ 60 kg tuszek kurczakéw z ,, Indyk Mazury” w Ostrédzie, ktore stanowily
darowizne na obchody 85-lecia PZE i nastgpnie zabrat polowe do domu a drugg potowe
podzielit miedzy pracownikéw biura Zarzgdu Okregowego;

w sprawach organizacyjnych Zwigzku kierowat sig osobistymi uktadami i sympatiami nie
scamac obowigzujgcego prawa oraz wykorzystujqc zaleznos¢ organizacyjng ij.:

- wymasi# ma cferech stacystach naprawe sieci wodociggowej w lbudywku strzelnicy PZE w
Gurkowie, kiorzy dokonali tego na wtasny koszt;

- polecit mi niepobieranie oplat za korzystanie ze strzelnicy przez swoich znajomych, czy tez
sam udostegpnial im jg nieodptatnie;

- kilkakrotnie podczas swojej nieobecnosci w Olsztynie polecat pracownikowi biura ZO PZ
Kol. Markowi Werpachowskiemu aby prowadzit w zastepstwie za niego zajecia na
Uniwersytecie;

- polecil pracownicy biura ZO Pani Dorocie Szydlowskiej przerobi¢ mojg listg obecnosci z
marca 2009 r.

- zastrasza a wrecz terroryzuje wszystkie Kola Lowieckie i mysliwych Okrggu Olsztyniskiego
w sprawie nielegalnie wprowadzonej przez niego uchwatly o pozbawianiu mysliwego prawa
do trofeum pozyskanego niezgodnie z zasadami selekcji osobniczej

nie dbat o pracownikéw, mienie i dobre imig Zwiqgzku fj. m.in.

- w wyniku jego dzialania doszto do utraty archiwum poprzez spalenie.

Wszystkie okolicznosci przytoczone w pismie z dnia 16 kwietnia 2014 r. oraz na spotkaniu

przed Komisjg Kontrolujgceg Polskiego Zwigzku Eowieckiego w Warszawie 13 czerwca 2014 1. nie
miaiy miejsca. Wyrazam ubolewanie, przepraszam Pana Dariusza Zalewskiego i oSwiadczam, ze w

przyszlosci zaniecham podobnych dzialar godzgcych w jego godnos¢ i dobre imig.”

oraz dostarczenie kopii tych pism podpisanych przez Pana oraz dowodu dorgczenia ich w/w

adresatom.

7enie ustnie na antenie Radia Olsztyn w godz. 16:00 — 19:00 na Pana koszt (po uprzednim

poinformowaniu mojego Mocodawcy o terminie i godzinie wyemitowania o$wiadczenia), a takze
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opublikowanie i pozostawienie na okres co najmniej 1 miesigca na gtéwnej stronie internetowe;j
Radia Olsztyn (www.ro.com.pl) w widocznym miejscu na bialym tle czarng 12-punktowa czcionka
w terminie 7 dni od dnia otrzymania niniejszego wezwania o$wiadczenia o nastepujacej trescei:

Ja nizej podpisany Mieczystaw Wojcik przepraszam Lowczego Okregowego,
Przewodniczqcego Zarzqdu Okregowego Polskiego Zwiqzku Lowieckiego w Olsziynie Pana
Dariusza Zalewskiego za to, ze w wypowiedzi wyemitowanej na antenie Radia Olsztyn w dniu 2
maja 2014 r podalem nieprawdziwe i naruszajqce jego godnosé oraz dobre imig informacje Jjakoby
fw soczegolnosci):

1w J00F r Zdeci# om swoim podwladnym porgbanie oraz wywiezienie z przeznaczeniem na
mrywanne cele 10 = drewna zgromadzonego na strzelnicy PZE w Gutkowie, kiére mialo by¢

swmezmaccone na ognisko podczas odbywajgcych sig tam imprez strzeleckich;

polecif mi odebra¢ 60 kg tuszek kurczakéw z ,, Indyk Mazury” w Ostrédzie, ktdre stanowily
darowizne na obchody 85-lecia PZL i nastgpnie zabral potowe do domu a drugg polowe
podzielil migdzy pracownikdéw biura Zarzgdu Okregowego;

Okolicznosci przytoczone w mojej wypowiedzi z dnia 2 maja 2014 r. nie mialy miejsca.
Wirazam ubolewanie. przepraszam Pana Dariusza Zalewskiego i o$wiadczam, ze w przysziosci

Smiechoe sadebwsck d-iclon god-acvch w jego godnosé i dobre imie.”

[IL 7iozenic w formie audiowizualnej, opublikowanie na stronie internetowej portalu Dziennik
Fowiecki (www.lowiecki.pl) i pozostawienie tam na okres udostepniania materiatu filmowego
zatytulowanego .Mysliwskie rozwazania cz. 1”7 w terminie 7 dni od dnia otrzymania niniejszego
wezwania o$wiadczenia o nastgpujacej tresci:

Ja nizej podpisany Mieczystaw Wijcik przepraszam Fowczego Okregowego,
Przewodniczqgcego Zarzqdu Okregowego Polskiego Zwigzku Eowieckiego w Olsztynie Pana
Dariusza Zalewskiego za to, ze reporterowi portalu Dziennik Lowiecki oraz w nagraniu
zatytutowanym ,, Mysliwskie rozwazania cz. 1” zamieszczonym w dniu 11 wrzesnia 2013 r. na
sironie internetowej portalu Dziennik Lowiecki (www.lowiecki.pl) podalem nieprawdziwe i
narusaigce jego godnosic oraz dobre imig informacje dotyczqgce jego dzialalnosci takie jak:

1. leckrewaemic bezpieczenstwa na strzelnicy w Gutkowie;

7  miewiniciwe solarwiewie sprawy miesscogsliwego wypadku na strzelnicy w Gutkowie;

3 cowissr—emic dorowimy w postaci killamastu kilogramow kurczakow przygotowanych na
rae=r @ prozomacsonych na imprezg ma kidrg nie trafily;

£ syikamoworse mysiiwych niezasadng ocenq prawidlowosci odstrzatu.
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Okolicznosci podane reporterowi portalu Dziennik Lowiecki i przytoczone w mojej
wypowiedzi opublikowanej w dniu 11 wrzesnia 2013 1. na stronie internetowej wskazanego portalu
nie mialy miejsca. Wyrazam ubolewanie, przepraszam Pana Dariusza Zalewskiego i oSwiadczam,

ze w przysztosci zaniecham podobnych dziatan godzgcych w jego godnosé i dobre imig.”

W przypadku nie wykonania niniejszego wezwania konieczne bedzie skierowanie sprawy na

droge postepowania sadowego, co niewgtpliwie zwickszy koszty po Pana stronie.

UZASADNIENIE

Niniejsze wezwanie jest konieczne, bowiem swoim bezprawnym zachowaniem,
polegajacym na podaniu w piSmie z dnia 16 kwietnia 2014 r., na spotkaniu przed Komisjg
Kontrolujaca Polskiego Zwiazku Lowieckiego w Warszawie 13 czerwca 2014 r., w wypowiedzi
wyemitowanej na antenie Radia Olsztyn w dniu 2 maja 2014 r. oraz wypowiedzi znajdujacej si¢ na
stronie internetowej portalu Dziennik ELowiecki nieprawdziwych informacji dotyczacych Pana
Dariusza Zalewskiego w zakresie rzekomego nagminnego wykorzystywania swojego stanowiska do
celéw prywamnvch. kierowania sic w sprawach organizacyjnych Zwiazku osobistymi ukltadami i
Sympaiiami nie szanujac 0bowigzujgcego prawa oraz wykorzystujac zaleznos¢ organizacyjng, nie
dbaniz o pracownikéw, o mienie i dobre imi¢ Zwigzku czy lekcewazenia i niewlasciwego
zalatwienia sprawy wypadku na strzelnicy w Gutkowie. Przytaczajac szereg niezgodnych z prawdg
zarzutéw naruszy! Pan dobra osobiste Pana Dariusza Zalewskiego tj. godno$¢ 1 dobre imig. Pana
nieprawdziwe zarzuty sa dla niego — zaré6wno jako osoby prywatnej, jak rowniez ze wzgledu na
piastowang funkcje — gleboko krzywdzace.

Pan Dariusz Zalewski od 1995 r. jest fowczym okregowym i sprawuje funkcje
Przewodniczacego Zarzadu Okregowego PZEL w Olsztynie. Od poczatku swojej dziatalnosci
postepowat on zgodnie ze Statutem PZE, uchwatami i zarzadzeniami Zarzadu Okregowego PZL w
Olsziynie oraz innymi obowiazujacymi czlonkéw Zwiazku przepisami, jak réwniez zwyczajami
ukszizliowanymi w Srodowisku lowieckim Przez lata zbudowal swoja pozycje w Srodowisku

W pismic z dnia 16 kwietnia 2014 r., na spotkaniu przed Komisjg Kontrolujaca Polskiego

Zwiazku Lowieckiego w Warszawie 13 czerwea 2014 1., w wypowiedzi wyemitowanej na antenie

Radiz Olsziyn w dniu 2 maja 2014 r. oraz wypowiedzi znajdujacej si¢ na stronie internetowej
portalu Dziennik Lowiecki stawia Pan szereg zarzutow dotyczacych dziatalnosci Pana Dariusza
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Zalewskiego jako towczego okrggowego. Przypisuje mu odpowiedzialno$¢ za zdarzenia na ktore
nie miat on wplywu, zarzuca wykorzystywanie swojego stanowiska do osiggania prywatnych
korzysci, niewywigzywanie si¢ ze zobowigzan finansowych, bezpodstawne i bezplatne
udostepnianie swoim znajomym zasobow nalezacych do PZL, postgpowanie w sposdOb sprzeczny z
obowiazujacym porzadkiem prawnym, lekcewazenie probleméw zglaszanych przez cztonkow PZL,
a nawet niezapewnienie pracownikom Zwigzku odpowiednich warunkéw pracy. Swoje zarzuty
przedstawil Pan na spotkaniu przed Komisjg Kontrolujaca Polskiego Zwiazku Lowieckiego w
Warszawie, skladajaca sie z Ryszarda Gierlinskiego, Piotra Jenocha oraz Pawlta Gierzynskiego.
Za=wart jo Pan rowniez w piSmie, ktore zostalo skierowane do Lowczego Krajowego dr Lecha
Biochs Redskiora Naczelnego _Braci Lowieckiej” oraz Polskiego Radio-Regionalna Rozglos$nia w
Olsznvnie - .Radio Olsztyn™ Spélka Akcyjna. Nalezy zaznaczyé, ze Lowczy Okrggowy
powolywany jest w uzgodnieniu z Lowczym Krajowym, ktéry jest przewodniczacym Zarzadu
Gtéwnego — organu zarzadzajacego Zrzeszeniem. Przedstawienie tak haniebnych zarzutow
cztonkowi PZL sprawujacemu wysoka funkcje w Zwigzku dodatkowo poteguje skale krzywdy
odczuwanej przez mojego Mocodawcg. ,,Bra¢ Lowiecka” to jeden z najbardziej popularnych
miesiecznikéw dla mysliwych i sympatykéw towiectwa w Polsce. Treéci naruszajgce dobra osobiste
Pana Dariusza Zalewskiego dotarly zatem do szerokiego grona kolegéw mysliwych. Natomiast
Radio Olszivn jest medinm o zasiegu lokalnym cieszacym si¢ duza popularnoscia, przez co Pana
zarzuy trafily takze do osob niezwiazanych ze srodowiskiem mysliwskim.

Swoje zarzuty przedstawil Pan réwniez w wypowiedzi wyemitowanej na antenie Radio
Olsztyn w dniu 2 maja 2014 r. Audycja ta zostala opublikowana takze na stronie internetowej
http://ro.com.pl/arogancja-czy-niefrasobliwosc/01125292 i wecigz tam widnieje. Poprzez takie
dziatanie nieprawdziwe zarzuty dotyczace Pana Dariusza Zalewskiego dotarly do szerokiego grona
stuchaczy i weigz moze sie poszerzaé krag ich odbiorcow. Nalezy podkresli¢, ze w mysl art. 38 ust.
1 zd. 1 Ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe (Dz. U. z 1984 r. Nr 5, poz. 24 ze zm.)
odpowiedzialnos¢ cywilng za naruszenie prawa spowodowane opublikowaniem materiatu
prasowego ponoszg autor, redaktor lub inna osoba, ktorzy spowodowali opublikowanie tego
materiatu: nie wylacza to odpowiedzialnosci wydawcy. Interpretujac ten przepis Sad Najwyzszy

stanal na stanowisku, Ze nic MoZna Z Niego 1nprowadzaé wniosku, ze osoba ua’zielajqca wywiadu

odpowicdzialny za wypowiedziane na antenie Radia Olsztyn stowa.

Nieprawdziwe informacje naruszajace dobra osobiste Pana Dariusza Zalewskiego podat Pan

&

~rok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2005 r., IV CK 519/04.
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rowniez reporterowi Dziennika ELowieckiego. W wyniku tego dziatania doszto do stworzenia
materiatu filmowego Mysliwskie rozwazania dotyczacego rzekomych nieprawidtowosci 1
postepowania Lowczego Okregowego. Do dnia dzisiejszego na stronie internetowej portalu
Dziennik Eowiecki  (http://www.lowiecki.pl/tv_watch.php?id=254)  znajduje sie  reportaz
zawierajacy Pana wypowiedz. Nalezy zaznaczy¢, ze portal Dziennik Fowiecki jest bardzo
popularny, przez co Pana zarzuty dotarty i wcigz mogg dociera¢ do wielu os6b zainteresowanych
tematyka mysliwska.

Pana nieprawdziwe zarzuty burza dotychczasowy wizerunek mojego Mocodawcy wsrdd

kolegow mysliwych, a ponadto z uwagi na pelniong przez niego funkcje Przewodniczgcego
Zarzadu Okregowego PZE w Olsztynie moga spowodowa¢ mylne wyobrazenie o calym zrzeszeniu

jakim jest Polski Zwiazek Lowiecki. Nalezy takze podkresli¢, iz niezaleznie od pelionej w
Polskim Zwiazku Lowieckim funkcji, stawiane przez Pana zarzuty sa krzywdzace dla kazdego
czlowieka.

Z czesci zarzutéw wynika jakoby Pan Dariusz Zalewski dokonat osobiscie lub polecit innym
osobom popelnienie czynu okreslonego w art. 284 kk tj. przestepstwa przywlaszczenia. Zgodnie z
§ 1 wskazanego artykulu ,,Kto przywlaszcza sobie cudzq rzecz ruchomq lub prawo majgtkowe,
podiega karze pozbawienia wolnosci do lat 3.” Natomiast w mysl § 2 ,,Kro przywlaszcza sobie
powierzong mu rzecz ruchomg. podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesigcy do lat 5.”
Wskaza! Pan bowiem. ze Dariusz Zalewski polecil porgbanie i wywiezienie ze strzelnicy ,.z
nieznanym nikomu przeznaczeniem” 10 m’ drewna zgromadzonego na strzelnicy PZL. Twierdzi
Pan rowniez, ze z 60 kg tuszek kurczakéw stanowigcych darowizne na obchody 85-lecie PZL
.jedna skrzynka okolo 30 kg zostala zabrana do domu przez Dariusza Zalewskiego, a druga
podzielit pomiedzy pracownikéw biura Zarzadu Okrggowego”. Ponadto wskazal Pan, ze Pan
Dariusz Zalewski polecil swojej pracownicy przerobienie listy obecnosci, a zatem popelnienie
przestepstwa okreslonego w art. 270 § 1 kk. Zgodnie z jego brzmieniem ,,Kfo, w celu uzycia za
autentyczny, podrabia lub przerabia dokument lub takiego dokumentu jako autentycznego
uzywa,podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci od 3 miesigcy do
lat 5.7 Zarmuca Pan rowniez mojemu Mocodawcy wykorzystywanie swojego stanowiska do
prywainych celéw jak tez kierowanie si¢ w sprawach organizacyjnych Zwiazku osobistymi
pkiadami. wykorzystywanie zaleznosci organizacyjnej, tworzenie ziych warunkow pracy dla
pracownikéw czy niedbanie o dobre imi¢ i mienie Zwiazku. Okolicznosci takie nie miaty miejsca.

rzedstawione przez Pana zarzuty sa bardzo powazne i ze wzglegdu na swoja doniostos¢
ewatpliwie naruszyly dobra osobiste mojego Mocodawcy. Respektuje on obowigzujacy porzadek

prawny, nie dokonuje osobiscie ani nie zleca pracownikom popelniania przestgpstw. Przez caly
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okres cztonkostwa w Polskim Zwiazku Eowieckim dagzy do realizacji zadan statutowych Zwigzku,
podejmuje dziatania majace na celu jego prawidlowe funkcjonowanie, dba o jego dobre imig.
Wszystko to czyni respektujac nie tylko prawo powszechnie obowigzujace i przepisy wewngtrzne
PZL, ale przede wszystkim normy moralne panujagce w spoteczefistwie. Nieprawdziwos¢ Pana
zarzutéw potwierdza protokot z kontroli problemowej ZO PZL w Olsztynie z dnia 23 czerwca 2014
r., a takze wystapienie pokontrolne Najwyzszej Izby Kontroli z dnia 18 lutego 2015 1.

W mysl art. 24 § 1 ke ,,7en, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dziataniem,
moze Zadac zamiechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego
marwssenia moce on fakze Zgdaé, azeby osoba, ktéra dopuscila si¢ naruszenia, dopeinita czynnosci

ego skutkéw, w szczegdlnosci azeby zlozyla oswiadczenie odpowiedniej

rresci 1w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zgdac
zadoséuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienigznej na wskazany cel
spoteczny”. Jedna z koniecznych przestanek udzielenia ochrony jest bezprawnos$¢ dzialania. Na
temat tej przestanki wypowiedziat si¢ Sad Najwyzszy w wyroku z 19 pazdziernika 1989 r., II CR
419/89. Wyjasnil w nim, ze za bezprawne uwaza si¢ kazde dziatanie naruszajgce dobro osobiste,
jezeli nie zachodzi zadna ze szczegblnych okolicznosci usprawiedliwiajacych je. Natomiast do
okolicznosci wylaczajacych bezprawno$é naruszenia dobr osobistych na ogoét zalicza si¢: dziatanie
w ramach porzadku prawnego, wykonywanie prawa podmiotowego, zgode pokrzywdzonego oraz
driztznie w obronie uzasadnionego interesu.” Jak wynika z wyzej przytoczonych okoliczno$ci, w
przedmiotowe]j sprawie zadna z tych przestanek nie zachodzi. W szczegélnosci nie zachodzi tu
wylaczajaca bezprawnos$é przestanka dzialania w obronie uzasadnionego interesu, bowiem
nieprawdziwa informacja nigdy nie stluzy obronie uzasadnionego interesu, jak wielokrotnie
podkreslat Sgd Najwyzszy’.

Mo6j Mocodawca zostat naznaczony pigtnem czlowieka, ktéry postepuje w sposob sprzeczny
z obowigzujgcymi przepisami, poleca osobom trzecim dokonywanie przestgpstw, nie respektuje
zasad obowigzujacych w Zwigzku, wykorzystuje sprawowang funkcje w celach prywatnych, kieruje
sie osobistymi uktadami, wykorzystuje zalezno$¢ organizacyjna, nie dba o mienie Zwigzku, jego
dobre imie oraz pracownikow. Jest to krzywdzace tym bardziej, ze jak wynika ze Statutu Polskiego
Zwiazku Lowieckiego do zadan Zrzeszenia nalezy m.in. troska o rozwdj lowiectwa, pielggnowanie
historycznych wartosci kultury materialnej i duchowej lowiectwa, czuwanie nad przestrzeganiem

-

prz=z czionkow Zrzeszenia prawa, zasad etyki, obyczajéw i tradycji fowieckich.

Tk

Ziozenic o$wiadczenia w odpowiedniej formie i tresci jest jedng z wyraznie wymienionych

Wirok Sads Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 1989 r., IT CR 419/89.
WyTok Sades Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2004, I ACa 8/2004.

Lad 1t
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w art. 24 § 1 ke postaci roszczenia o usuniecie skutkéw naruszenia. Tres¢ i forma oSwiadczenia
zalezy w kazdym przypadku od rodzaju naruszonego dobra, okolicznosci, w jakich do naruszenia
doszto, oraz formy, w jakiej tego dokonano. O tresci i formie o$wiadczenia decyduja takze skutki
naruszenia dobra osobistego.* Ztozenie przez Pana o$wiadczen wskazanych we wstepie jest jak
najbardziej uzasadnione. Podmiotami, do ktérych winien Pan skierowa¢ o$wiadczenie pisemne sg
instytucje, do ktorych przestat Pan pismo zawierajgce tresci naruszajgce dobra osobiste Pana
Dariusza Zalewskiego i osoby, przed ktorymi osobiscie przedstawil Pan swoje zarzuty.
Oswiadczenie w formie ustnej winno by¢ ztozone na antenie radia, ktére wyemitowato Pana
wypowiedz Natomiast oSwiadczenie w formie audiowizualnej winno zosta¢ zamieszczone na

stromie imfernetows) portalu, na kiérym znajduje si¢ materiat filmowy z Pana udzialem.

Brak wykonania niniejszego wezwania spowoduje konieczno$¢ skierowania sprawy na
droge postepowania sadowego, co narazi Pana na koszty. Zgodnie z art. 98 kpc strona
przegrywajgca sprawe obowiazana jest zwrocié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do

celowego dochodzenia praw i celowej obrony.

Zalgczniki: RADCA E;g AWNY
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faw Dmowski: Kodeks cywilny. Komentarz. Ksiega pierwsza tyt. II dz. I roz. I art. 24.
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Olsztyn, dnia 30 marca 2015 r.

PELNOMOCNICTWO

Ja. nizej podpisany Dariusz Zalewski, zam. ul.
PESEL: niniejszym udzielam pelnomocnictwa radcy prawnemu Joannie Sadlowskiej,
Kancelaria Radcy Prawnego ul. Warmifiska 17/4, 10-544 Olsztyn, do reprezentowania mnie na
etapie przedsgdowym oraz przed sadami powszechnymi w sprawie o ochrong dobr osobistych

przeciwko Mieczystawowi Wdjcikowi.

Olsztyn 1 6. kWi
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