Uchwala
Zespolu Nadzorczo-Kontrolnego
Okregowego Zjazdu Delegatow PZE. w Katowicach
z dnia 24 lutego 2020 r.

Dzialajac na podstawie § 6 ust. 4 oraz § 7 ust. 1 w zwiazku z § 2 ust. 1 Regulaminu Zespolu
Nadzorczo-Kontrolnego Okregowego Zjazdu Delegatow PZL w Katowicach

Zespol w pelnym skladzie: Andrzej Pietrasz — przewodniczacy Zespotu., Andrzej Bocianowski
— wiceprzewodniczacy Zespotu, Tomasz Taranowski — sekretarz Zespotu. Aleksander Jewak
— czlonek Zespotu oraz Krzysztof Grochalski — czlonek Zespotu

uchwala co nastepuje:

§ 1.

Odrzuca si¢ przedlozone przez Lowczego Okregowego kol. Mariusza Miske sprawozdanie
finansowe z dzialalno$ci Zarzadu Okregowego w Katowicach Polskiego Zwiazku
Lowieckiego za rok obrotowy 2019.

§2.

Wobec opisanych w uzasadnieniu niniejszej uchwaty okolicznosci faktycznych i prawnych
uznaje si¢ za konieczne:

1. poddanie ksigg rachunkowych Zarzadu Okregowego PZL Katowice kompleksowej
rewizji przeprowadzonej przez kompetentny w tym zakresie podmiot zewnetrzny:
dokonanie przez Lowczego Okregowego — Przewodniczacego Zarzadu Okregowego
kol. Mariusza Miske pilnej zmiany na stanowisku glownej ksiegowej Zarzadu
Okregowego w Katowicach Polskiego Zwigzku Lowieckiego.
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§ 3.

Wykonanie niniejszej uchwaly powierza si¢ sekretarzowi Zespotu.

§ 4.

1. Niniejsza uchwale przekazuje sie Lowczemu Okregowemu kol. Mariuszowi Miscie
celem dalszego wykorzystania, z wnioskiem o przekazanie jej odpisu Zarzadowi
Gtéwnemu Polskiego Zwigzku Lowieckiego.

Odpis niniejszej uchwaly zostanie przestany delegatom na Okregowy Zjazd
Delegatow PZ1L. Katowice.
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Uchwatla wchodzi w zycie z dniem podjecia.

POLSKI ZWIAZEK LOWIECKI
7ARZAD OKREGOWY
OKREGOWA RADA LOWIECKA
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Uzasadnienie

I.

W dniu 10 lutego 2020 r. Lowezy Okregowy kol. Mariusz Miska przekazal Zespolowi
Nadzorczo-Kontrolnemu droga oficjalnga dokumenty skfadajace sie na sprawozdanie
finansowe Polskiego Zwiazku Lowieckiego Zarzad Okregowy Katowice za okres
obrachunkowy od dnial stycznia do dnia 31 grudnia 2019 r. Na przekazane sprawozdanie
sktadaly sie nastepujace dokumenty:

1. bilans ZO PZL Katowice sporzadzony na dzien 31 grudnia 2019 r.

2. rachunek zyskow i strat ZO Katowice sporzadzony na dzien 31 grudnia 2019 r. w
dwoéch wariantach;

zestawienie kosztow rodzajowych za okres 1 stycznia — 31 grudnia 2019 r.

4. sprawozdanie z wykonania planu przychodow i kosztow za 2019 r.
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Przedlozone dokumenty byty podpisane przez kol. Mariusza Miske — Lowczego
Okrggowego — Przewodniczacego ZO PZL oraz Pania Ewe Grabska-Holekse — Glowng
Ksiggowa ZO PZL w Katowicach (nazwy funkeji zgodne z pieczeciami imiennymi).

II.

Polski Zwiazek Lowiecki jest jednostka, w skiad ktorej wchodzg jednostki
organizacyjne — zarzady okregowe (tu: Zarzad Okregowy Katowice) sporzadzajace
samodzielne sprawozdania finansowe (art. 51 ust. 1 ustawy o rachunkowosci). Z mocy
powolanego przepisu Polski Zwiazek Lowiecki sporzadza taczne sprawozdanie finansowe.
bedace sumg sprawozdania finansowego jednostki i wszystkich jego zarzadow okregowych.
Odpowiedzialnym za sporzadzenie sprawozdania finansowego jest kierownik jednostki (art.
52 ust. 2 ustawy o rachunkowosci). W przypadku jednostek organizacyjnych sporzadzajacych
samodzielne sprawozdania finansowe odpowiedzialnym za ich sporzadzenie sg kierownicy
tych jednostek. W przypadku Zarzadu Okregowego PZL Katowice odpowiedzialnosé¢ ta
obcigza Lowcezego Okregowego — Przewodniczacego Zarzadu Okregowego. Obowiazkiem
kierownika jednostki jest stosowanie zasad rachunkowosci, tak aby w sposéb prawidlowy.
rzetelny i jasny przedstawi¢ w ksiggach rachunkowych, tym samym w sprawozdaniu
finansowym rzeczywisty, realny obraz jednostki: sprawozdanie finansowe jednostki winno
odzwierciedla¢ zasadg prawidlowego i wiernego obrazu, tzw. frue and fair view. Badajacy
sprawozdanie dziata w zaufaniu do jego zapisow, gdyz to na ich podstawie wyprowadzania
wnioski o kondycji finansowej jednostki, jej perspektywach oraz zagrozeniach dla dalszego
1stnienia.

Po analizie tresci przedtozonych dokumentow Zespot stwierdzil. co nastepuje.

I11.

I. Suma aktywoéw na poczatek roku 2019 wykazana na kwote 2.577.228.17 zI nie jest
rowna sumie pasywow na poczatek roku 2019 wykazanej na kwote 2.577.228.16 7
(roznica 1 grosz).

Suma aktywow na koniec roku 2019 wykazana na kwote 2.507.702.83 zt nie jest
rowna sumie pasywow na koniec roku 2019 wykazanej na kwote 2.507.7Q2.84 7
(roznica 1 grosz).
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Powyzsze oznacza. ze bilans jest wadliwy juz na pierwszy rzut oka. Cho¢ wydawaé by
si¢ moglo. ze roznica 1 grosza nie ma znaczenia, to podajac w bilansie taka réznice naruszono
podstawowa zasade zréwnowazenia aktywow z pasywami (zasada rownowagi finansowej).
Obecnie nie wiadomo gdzie owej roznicy szuka¢, gdyz moze ona dotyczy¢ kazdej z
poszczegdlnych pozycji sprawozdania finansowego. Sprawozdanie z takim bledem nadaje sie
do odrzucenia jako sporzadzone nierzetelnie i rodzace podejrzenie sporzadzenia go w oparciu
o falszywe dane Zrodlowe zawarte w ksiggach rachunkowych.

IV.

Problem z nalezytym sporzadzeniem przez Lowczego Okregowego —
Przewodniczgcego Zarzadu PZL Katowice oraz Glowng Ksiegowa ZO PZL w Katowicach
sprawozdania finansowego za poprzedni rok obrotowy (2018) ujawnil sie juz podczas
Okrggowego Zjazdu Delegatow PZL ZO Katowice w dniu 15 lipca 2019 r. Otrzymano
wowczas — w dniu posiedzenia Zjazdu (!) skorygowane sprawozdanie finansowe w stosunku
do tego, ktore zostalo przestane wraz z zawiadomieniem o terminie posiedzenia Zjazdu. Po
dyskusji owo skorygowane sprawozdanie zostato przez OZD Katowice zatwierdzone mimo
zglaszanych zastrzezen. Wykazywato ono w aktywach bilansu na koniec roku obrotowego
2018 kwotg 2.757.550.62 zt. Taka sama kwota, na ten sam dzien. byta wykazana w pasywach
bilansu. Jest oczywiste zatem, ze w bilansie otwarcia warto$¢ aktywow i pasywow nalezalo
poda¢ w tych samych kwotach. Tymczasem podano je w kwotach: aktywa 2.577.228.17 zI.
pasywa 2.577.228,16 zl. Stanowi to oczywiste naruszenie przywolanych nizej przepisow o
rachunkowosci.

V.

Zgodnie z przepisem art. 45 ust. 2 ustawy o rachunkowosci sprawozdanie finansowe
sklada sie z:
1) bilansu;
2) rachunku zyskow i strat:
3) informacji dodatkowej. obejmujacej wprowadzenie do sprawozdania finansowego
oraz dodatkowe informacje i objasnienia.

Z kolei przepis art. 46 ust. I powolanej ustawy wprost stwierdza, 7ze w bilansie
wykazuje si¢ stany aktywow i pasywow na dzien konczacy biezacy i poprzedni rok obrotowy.
Oznacza to, ze bilans przedlozony w dniu 10 lutego 2020 r. jest sporzadzony wadliwie.
albowiem jako stan aktywow i pasywow pokazuje na poczatek i koniec roku (w domysle
2019). a nie koniec roku 2018 i koniec roku 2019 r. jak wymaga tego przepis ustawy.

Kolejny zarzut dotyczy obu przedstawionych wersji rachunku zyskow i strat. Zgodnie
z art. 47 ust. 1 ustawy o rachunkowosci w rachunku zyskow i strat wykazuje sie oddzielnic
przychody. koszty, zyski i straty oraz obowiazkowe obcigzenia wyniku finansowego za
biezacy i poprzedni rok obrotowy. Tymczasem przedlozone dwa warianty rachunku zyskow i
strat nie zawierajg danych za poprzedni rok obrotowy tj. 2018. Rachunek zyskow i strat
sporzadza si¢ za okres od 1 stycznia do dnia 31 grudnia danego roku obrotowego. nie za$ na
dzien 31 grudnia. Obowigzkowym obcigzeniem wyniku finansowego sa m.in. rezerwy.

Porownujgc dane bilansowe z konca roku 2018 (wynikajace z zatwierdzonegd pfzez
OZD sprawozdania finansowego) i z poczatku roku 2019 (wynikajace z przedlozgnego
Zespolowi sprawozdania) ujawnia si¢ réznice kwotowe. Zmiany w poszczegolnych pozfcjach




od pozostalych jednostek, sSrodkow pienieznych w kasie i na rachunkach. Po stronie pasywow
ujawniono roznice w pozycjach: zobowigzan krotkoterminowych (tzw. innych) wobec
pozostalych jednostek. Fakt zaistnienia tych roznic wskazuje na nierzetelno$¢ sprawozdania
finansowego badz za rok 2018, badz rok 2019 badz tez za oba te lata. Uniemozliwia to dalsze
procedowanie sprawozdania finansowego za rok 2019.

VI.

Rachunek zyskow i strat sporzadzono w dwdch wariantach — zaliczajacego tzw. 13
pensj¢ w koszty roku 2019 i jej nie zaliczajacego. czyli przenoszacego ten wydatek do
kosztow roku 2020. Oba te warianty zostaly podpisane przez kol. Mariusza Miske —
Lowczego Okrggowego — Przewodniczacego ZO PZL oraz Panig Ewe Grabska-Holekse —
Glowng Ksiggowg ZO PZL w Katowicach. Nie byly to zatem projekty rachunku zyskow i
strat: poprzez podpisy staly sie oficjalnymi dokumentami finansowymi. Nie wiadomo jednak
Jak oba te warianty rachunku zyskow i strat odnies¢ do bilansu. Jest oczywiste. 7e jezeli
przyjac wersje z tzw. .13 w roku 2019 to inny bedzie ksztalt bilansu, niz gdyby przyja¢ tzw.
137 jako wyplacong w roku 2020! Tymczasem bilans opracowano tylko w jednej wersji. tj.
bez tzw. ..137 w roku 2019. Co zastanawiajace — w obu wariantach rachunku zyskow i strat
wysokos¢ wynagrodzen ze stosunku pracy jest identyczna i wynosi 575.140.55 zt. Powstaje
Jjednak pytanie dlaczego przy tych samych kwotach kosztow wynagrodzen w roku 2019 inna
jest wysokos¢ ubezpieczen spolecznych i innych $wiadczen: w wersji z tzw. .13 w roku
2019 kwota ta wynosi 214.286.62 zt, w wersji bez tzw. .,13™ ta sama pozycja to 159.472.25 7
(réznica prawie 55.000 zt). Co wiecej — sktadki emelytalne sa w obu wariantach takie same i
wynoszg 146.482.34 zI! Jedyne wytlumaczenie tych zapisow ksiegowych to przyjecie. ze owa

137 (w kwocie ok. 55.000 zl) to $wiadczenie inne niz wynagrodzenie tyle. Ze w ocenie
Zespolu tzw. 137 to po prostu wynagrodzenie i tak powinno zostaé¢ zaksiegowane.

VII.

Bardzo powazne zastrzezenia Zespolu budzi kwestia zaprezentowanego w
sprawozdaniu finansowym sposobu pokrycia straty osiggnictej w roku 2018 — kwota
351.139.66 zL. Strata w tej wysokosci wynikata z zatwierdzonego przez OZD sprawozdania za
rok obrotowy 2018. Tymczasem na koniec roku obrotowego 2019 strata ta juz nie wystepuje.
Rachunek zyskow i strat za rok obrotowy 2019 nie wykazuje wyniku finansowego na kwote.
ktora pozwolitaby pokry¢ te strate: co wigeej — wariant z tzw. .,13” wskazuje nawet na strate
w kwocie ponad 11.444.41 zt. W drugim wariancie wykazano co prawda zysk w kwocic
43.193.46 zl co jednak zadna miara jednak nie pokrywa straty o wartosci 8 — krotnie
wigkszej! Porownanie zapisow rachunku zyskow i strat oraz bilansu za rok obrotowy 2019
ujawnia to, ze strat¢ za rok obrotowy 2018 pokryto z kapitatu (funduszu) zapasowego — z
kwoty 1.648.870.76 zt (stan funduszu zapasowego na 1 stycznia 2019 r.) odjeto strate za rok
2018 (351.139.66 z1) i strata ..zniknela™; nie wykazuje si¢ jej na koniec roku 2019.

W ocenie Zespolu operacja taka stanowi niedopuszczalne zafalszowanic
rzeczywistego obrazu finansow i majatku znajdujacego sie w dysponowaniu ZO PZIL.
Katowice. Pozostawiajgc na boku to. ze na taka forme pokrycia straty Lowezy Okregowy
winien byl posiada¢ zgode organu zatwierdzajacego jego sprawozdanie. to przede wszystkim
takie ksiggowanie pokrycia straty oznacza. ze czg$¢ majatku Zrzeszenia znajdujacego sic w
dyspozycji Zarzadu Okregowego Katowice musiala zosta¢ zbyta celem uzyskania $rodkow na -
pokrycie straty. Innymi stfowy — na pokrycie straty postuzyl zgromadzony majatek. Zespol nic
ma wiedzy co si¢ skladalo na kapital (fundusz) zapasowy ZO Katowice (jaki majatek) ale
nawet bez szczegdlowej wiedzy w tym zakresie mozna stwierdzi¢. ze pokrycieny zapisy




pasywach bilansu musial by¢ majatek wykazywany w aktywach bilansu. Zespol sprawdzil
zatem wszystkie zmniejszenia majatku (roznice pomiedzy jego wartoscia na koniec 2018 i
koniec 2019 r.): wartos¢ owych pomniejszen winna byta odpowiada¢ kwocie 351.139.66 z1 tj.
tej o jaka pomniejszono warto$¢ kapitatu (funduszu) zapasowego. Tymczasem wykazane w
sprawozdaniu finansowym zmniejszenia majatku to kwota ok. 190.000 zI. Naturalne jest w tej
sytuacji pytanie czym (tj. jakim majatkiem) pokryto strate w pozostalej kwocie? W
sprawozdaniu finansowym nie sposob odszuka¢ odpowiedzi. Opisana sytuacja — w ocenie
Zespolu — stanowi kolejng podstawe do postawienia zarzutu o nierzetelnosci przediozonego
Zespotowi sprawozdania.

VIII.

Zgodnie z przepisem art. 35d. pkt 1 ustawy o rachunkowosci na pewne lub o duzym
stopniu  prawdopodobienstwa przyszle zobowigzania, ktérych kwote mozna w sposob
wiarygodny oszacowaé, a w szczegolnosci na straty z transakcji gospodarczych w toku. w
tym z tytulu udzielonych gwarancji. poreczen. operacji kredytowych. skutkéw toczacego sie
postepowania sadowego tworzy si¢ rezerwy. Obcigzaja one wynik finansowy jednostki.
Tymczasem w sprawozdaniu finansowym za rok obrotowy 2019 nie utworzono rezerwy na
pokrycie zobowigzan wynikajacych ze spornego stosunku prawnego z Panstwem Aleksandra i
Krzysztofem Lyczykowskimi oraz Klubem Strzeleckim ALFA sp. z 0.0. i to pomimo tego. ze
wartos¢ tych zobowigzan (i tym samym warto$¢ obowigzkowej do utworzenia rezerwy) byla
Zarzadowi Okregowemu Katowice znana juz w 2018 r. za$ w roku 2019 sprawa zobowigzan
PZE z tytulu przejecia obiektu strzelnicy byta przedmiotem kilkukrotnych rozmow cztonkow
Zespotu z Lowezym Okregowym i gtowna ksiggowa ZO PZL w Katowicach. Kwestia tych
roszczen poruszona zostala szczegétowo w raporcie z przeprowadzonej przez Zespot kontroli
strzelnicy.

IX.

Majac powyzsze na uwadze nie sposob przeprowadzi¢ odpowiedzialnie analizy
przedmiotowego sprawozdania i przedstawi¢ Okregowemu Zjazdowi Delegatow PZL
wiarygodne wnioski co do finansow Zarzadu Okregowego. Nie mozna mie¢ bowiem
jakiejkolwiek pewnosci co do ktorychkolwiek z prezentowanych w sprawozdaniu danych.
Zaistniale] sytuacji nie zmieni sporzadzenie nowego sprawozdania przez obecng Glowna
Ksiggowa PZL ZO Katowice. Dotychczasowe spostrzezenia i wnioski czlonkow Zespolu
prowadzg do wniosku, ze Pani Ewa Grabska-Holeksa nie ma jakichkolwiek kompetencji
formalnych oraz merytorycznych do zajmowania stanowiska gléwnej ksiegowej. Utrzymujac
obecny stan rzeczy pelna odpowiedzialno$¢ za ksiegowos$¢ Zarzadu Okregowego PZIL
Katowice przejmuje kol. Mariusz Miska. a to z racji zajmowanego stanowiska Lowczego
Okregowego — Przewodniczacego Zarzadu Okregowego.

Zgodnie z § 2 zaakceptowanego przez Lowczego Okrggowego Regulaminu Zespolu
sprawuje on nadzor i kontrolg m.in. nad dzialalno$cig Zarzadu. a w swoich dzialaniach
Kieruje si¢ zasadami: transparentnosci prac. bezstronosci i profesjonalizmu czlonkdw.
wsparcia Zarzadu w wykonywanej przezen kontroli zarzadczej. poprawy efektywnosci
wszelkich dziatan organdéw i gremiow okregu katowickiego PZL oraz kol towieckich
dzialajagcych na terenie tego okregu. Pelnige funkcje niezaleznego od Zarzadu straznika
interesow finansowych mysliwych zrzeszonych w katowickim okregu PZL Zespol majac na
uwadze koniecznos¢ zapewnienia rozliczalnosci i przejrzystosci finansow. sprawdza czy




jest zlozenie Okregowemu Zjazdowi Delegatow PZE w Katowicach sprawozdania z
dzialalnosci zawierajgcego m.in. ocene oraz wnioski w zakresie: 1) sytuacji ekonomiczno-
finansowej okregu katowickiego PZL.; 2) sprawozdania finansowego Zarzadu za dany rok
sprawozdawczy oraz sprawozdania z wykonania budzetu za dany rok sprawozdawczy. By
moc wywigza¢ sie z powyzszych obowigzkow Zespol musi dziala¢ w zaufaniu do
przedktadanych mu dokumentow finansowych, w tym w szczegolnosci sprawozdan
finansowych. W odniesieniu do sprawozdania za rok 2019 mozliwosci takiej nie ma wobec
nierzetelnosci tego sprawozdania. Zwrocié nalezy uwage Lowczemu Okregowemu na to. ze
przedlozone Zespotowi sprawozdanie moze byé przedmiotem analizy innych organow
wewnetrznych Polskiego Zwigzku Lowieckiego. ale takze organow zewnetrznych. w
szczegolnoscl Krajowej Administracji Skarbowej. Ujawnione przez Zespol uchybienia beda
tak samo widoczne dla tych organow, jak byly widoczne dla czlonkdéw Zespotu. W interesie
samego kol. Lowczego Okregowego jest pilne wdrozenie decyzji, ktore pozwola na
unikniecie dalszych. by¢ moze nieodwracalnych, konsekwencji. Na ten czas nie ma bowiem
zadnej pewnosci co do tego jaki jest stan finanséw Zarzadu Okregowego PZE Katowice.

Podpisy
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Andrzej Pietrasz — przewodniczacy Zespotu

Tomasz Taranowski — sekretayZ Zespotu

Aleksander Jewak — cztonek Zespotu
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