Warszawa 18 lutego 2021 roku

Pawet Bombik

ul. Polnej Rézy 9 m 42

02-798 Warszawa

email: pebe.pawel.bombik@gmail.com
tel.: +48 602 38 70 60

Do: Czionkowie Naczelnej Rady towieckiej
Polskiego Zwigzku Lowieckiego

Szanowni Panstwo,

Po pietnastu latach pracy w redakcji ,towca Polskiego” na podstawie art. 52 par. 1
punkt 1 kodeksu pracy 29 kwietnia 2019 roku nowo powotany zarzad spotki zwolnit mnie
dyscyplinarnie. Nie znajdujgc w tej decyzji zadnych podstaw, 17 maja 2019 roku, odwo-
tatem sie do Sgdu Rejonowego w Warszawie.

Jednoczesnie, za posrednictwem mojego petnomocnika zwrécitem sie do spotki ,fLowiec
Polski” z inicjatywag polubownego rozwigzania sporu. Niestety, rozmowy te nie przyniosty
spodziewanego rezultatu, a ich przebieg jednoznacznie swiadczyt o ztej woli éwczesne-
go zarzadu spotki i jej petnomocnikéw. Do$¢ powiedzie¢, ze wobec skandalicznych préb
grozenia mi postepowaniem karnym w toku sporu, ztozytem skarge do Rzecznika Dys-
cyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Lublinie na postepowanie petnomoc-
nika spotki — postepowanie to jest w toku.

Pragne poinformowac, ze 29 stycznia 2021 roku zapadt prawomocny wyrok oddalajgcy
apelacje i utrzymujgcy w mocy wyrok sgdu pierwszej instancji, na podstawie ktérego
zostatem przywrocony do pracy. 4 lutego 2021 roku zgtositem sie do pracy w siedzibie
spotki ,Lowiec Polski” — a moje zgtoszenie zostato przyjete przez likwidatora spotki, ktory
skierowat mnie do pracy zdalnej.

Stan faktyczny nie budzi zadnych watpliwosci, dlatego 4 lutego 2021 roku przekazatem
pracodawcy wezwania do zaptaty naleznych mi w zwigzku z wyrokiem sgdu zwrotu
kosztéw procesu, naleznego wynagrodzenia oraz do odszkodowania, czyli do naprawie-
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nia szkody jakg spowodowato rozwigzanie mojej umowy o prace w trybie dyscyplinar-
nym — uznane przez sad za bezprawne i bezpodstawne. Spotka zwrécita mi koszty po-
stepowania przed sgdem, jednak mimo uplywu wyznaczonego przeze mnie terminu
(przedtuzonego potem dwukrotnie na prosbe likwidatora spotki) moje pozostate rosz-
czenia wcigz pozostajg niezaspokojone, w zwigzku z tym zmuszony zostatem do podje-
cia kolejnych krokéw w postepowaniu sgdowym i egzekucyjnym.

W mojej ocenie dziatania obecnego kierownictwa prowadzg do mnozenia nieuzasadnio-
nych kosztow po stronie spotki ,towiec Polski” i Polskiego Zwigzku towieckiego. Bez-
prawnosc i bezpodstawnos$¢ sposobu rozwigzania mojej umowy o prace (bezsprzecznie
potwierdzona przez sad) od samego poczagtku tego sporu byta w mojej ocenie oczywi-
sta, a mam podstawy, by twierdzi¢, ze w ten sam sposéb oceniat jg réwniez éwczesny
zarzad spofki ,towiec Polski” w osobach Pawta Budzynskiego i Ryszarda Bunki oraz ich
petnomocnicy.

Zupetnie niezrozumiate dla mnie sg dziatania i zaniechania podejmowane przez spétke
.Lowiec Polski” w toku naszego sporu przed sgdem — wsrdd nich zignorowanie wezwa-
nia sgdu pierwszej instancji do zlozenia odpowiedzi na méj pozew, zignorowanie we-
zwania sgdu do przedstawienia do akt sprawy dokumentéw mojego zatrudnienia, nie-
stawiennictwo petnomocnika spétki na rozprawie, nieusprawiedliwione niestawiennictwo
swiadkow na wezwanie sadu, przecigganie terminow, skfadanie wadliwych dokumen-
tow, czy wreszcie marnowanie $srodkéw finansowych na czynnosci, ktérych celem byto
przeciggnie sporu. Wszystko wskazuje na to, ze obecne wtadze spéiki i jej organy pozo-
stajg na tym samym kursie, mnozac kolejne koszty i czynnosci i nie zwazajgc na tresc
zapadtego wyroku i jego konsekwencje wyznaczone przepisami prawa.

Jestem zdumiony brakiem nadzoru wobec dziatan zarzadu spétki ze strony organow
nadzoru. Tym bardziej, ze juz 12 czerwca 2019 roku zwrdcitem sie przez mojego pet-
nomocnika do zarzgdu spétki, Rady Nadzorczej spétki (jako organu nadzoru wzgledem
zarzadu spotki), Zarzadu Gtéwnego PZL (jako zgromadzenia wspdinikow spotki) oraz
Naczelnej Rady towieckiej (jako organu nadzoru wobec ZG PZLt), zwracajgc uwage na
bezprawnos¢ podejmowanych wobec mnie dziatan. Niestety, pisma te pozostaly bez
Zzadnej odpowiedzi...

Watpliwosci te potegowane sg w $wietle analizy dziatalnos$ci ostatniego zarzgdu spotki
oraz wyjatkowej niedbatosci w realizacji procesu likwidacyjnego przez walne zgroma-
dzenie wspolnikéw, a wiec ZG PZt. Wystarczy przeanalizowa¢ dokumenty zgromadzo-
ne w aktach rejestrowych spétki, by nabra¢ powaznych watpliwosci co do kompetenciji
0s6b odpowiedzialnych za interesy spotki, a tym samym sprawujgcych opieke nad ma-
jatkiem PZt — watpliwosci potwierdzonych przez sgd KRS w licznych decyzjach o od-
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rzuceniu sktadanych wnioskéw, wezwan do uzupetnienia brakéw, postepowan przymu-
szajgcych do ujawnienia informacji, i wreszcie zainicjowanego przez sad KRS zawiado-

mienia do prokuratury oraz postepowania prowadzonego przez organy administracji
skarbowej.

Zgromadzony przeze mnie materiat wskazuje na liczne dziatania i zaniechania, ktére
W mojej ocenie sg dziataniami na szkode spotki ,towiec Polski” i jej wiasciciela Polskie-
go Zwigzku towieckiego w postaci m. in.: naruszenia przepiséw ustawy o rachunkowo-
8ci, kodeksu handlowego, ustawy o ochronie danych osobowych, a takze statutu spotki,
Statutu PZt i ustawy Prawo towieckie, zaniedban organéw spotki przejawiajgcych sie
brakiem nadzoru, powodujgcych powstanie szkody w obrocie gospodarczym.

Ocene opisanej sytuacji pozostawiam adresatom mojego listu, czyli cztonkom najwyz-
szego organu Polskiego Zwigzku towieckiego. Jestem mysliwym i cztonkiem PZt wiec
za swoj obowigzek uwazam poinformowanie o zaistniatej sytuacji. Mam nadzieje, ze
posiadajgc odpowiednie kompetencje statutowe, bedziecie Panstwo mogli uzyskaé wy-
czerpujgce wyjasnienia wobec zaprezentowanych przeze mnie watpliwosci. W razie ja-
kichkolwiek dodatkowych pytan pozostaje w tej kwestii do Waszej dyspozyciji.

Z powazaniem,

Pawet Bombik
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